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Kansikuvassa puolukka (Vaccinium vitis-idae) keskustaajamassa Venetien varrella.
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JOHDANTO

Puumalan keskustan suunnittelualueelle tehtiinmmaks- ja maankayttélain mukainen
ymparistdarviointi kesalla 2011. Tydssa inventnisuunnitelualueen luonnonsuojelulain 298
mukaiset suojellut luontotyypit, metsalain 108 miskaerityisen tarkeat elinymparistot, vesilain
15a8 ja 17a8 tarkoittamat pienvedet sekéd muut &aettkkohteet. Suunnnittelualueen elain- ja
kasvilajiston inventoinnissa arvioitiin uhanalarstajien (Luonnonsuojelulaki 468) ja erityista
suojelua tarvitsevien lajien (LSL 478) seka luomtektiivin liitteen IV(a) lajien esiintymisalueiksi
sopivia kohteita.

Lajistoa koskeva selvitystyd keskittyi kasvistoarlipnustoon. Linnusto- ja kasvistoselvitysten
yhteydessa selvitettiin myds mahdollista liito-aaayPteromys volans) esiintymista
suunnittelualueella. Erillista nisakaskartoitudteealla ei kuitenkaan tehty. Muut mahdolliset
luontoarvot, joilla voisi olla merkitysta alueen amkaytt6d suunniteltaessa, kaytiin lapi
kasvistoselvityksen yhteydessa. Suunnittelualueaapera- ja vesiolosuhteita arvioitiin kunkin
alueen ekologiaa ja kaytettavyytta silmalla pitaen.

Inventoinnissa suunnittelualue jaettiin vallitsevaaankayton ja ekologisten erityispiirteiden
kannalta osa-alueisiin alueen maankayton suurumtte¢lpottamiseksi (osa-alue numerointi
siséllysluettelon numeroinnin mukainen, osa-aluejadkyy liitteen kartoissa). Osa-alueiden
inventointitulosten perusteella esitetaan rapatssa-alueittain suosituksia huomioonotettavista
seikoista.

1. TUTKIMUSMENETELMAT

Inventointi keskittyi kasveihin ja lintuihin, muutajistoa (I&hinna nisakkaat ja nisakkaista
erityisesti liito-orava) seurattiin kasvillisuuskaituksen yhteydessa. Kasvilajisto tutkittiin
kartoittamalla alue systemaattisesti osa-alueittasé-heindkuun aikamauhoitettujen ja
uhanalaisten lajien toteamiseksi. Varsinainen itnikausi oli heindkuu. Kartoituksen yhteydessa
tutkittiin alueelta myds mahdolliset rauhoitettataitsuojelua vaativat biotoopit (mm. pienvedet)
seka mahdolliset uhanalaisille lajeille soveltustatymparistot, merkittavat maisemakokonaisuudet
seka mahdolliset muut arvokkaat luontotekijat ssidoitiin alueen maaperé- ja vesiolosuhteita
ekologiselta kannalta.

Lintukartoitus suoritettiin neljana eri kertana koekesékuun aikana siten, etta kaksi kartoituskerta
oli touko-keséakuun vaihteessa (toukokuun neljdskaiija kesakuun toinen viikko) ja kaksi keséa-
heindkuun vaihteessa (kesakuun kolmas ja hein&msimmainen viikko). Kartoitus suoritettiin
kaymalla suunnittelualue systemaattisesti [aphnsidtad osa-alueet kaytiin 1api eri vuorokauden
aikoina lajien erilaiset vuorokausiaktiivisuudeoimioiden. Lintukartoituksen tuloksia

taydennettiin kasvikartoituksen yhteydessa, jolldimmahdollista seurata mm. lajien pesimista
suunnittelualueella. Inventoinnissa on hyddynnet{gs aiempien inventointien yhteydessa tehtyja
havaintoja suunnittelualueelta, suunnittelualuetsttyjd muita selvityksia (Kettunen 2009) seka
harrastajien tekemia havaintoja suunnittelualug@iiiaa, Hatikka).

Liito-oravan mahdollista esiintymista suunnittelueglla seurattiin aktiivisesti tarkastamalla kaikki
kolopuut, kaikki halkaisijaltaan yli 30-senttisehtipuut, erityisesti kookkaat haavat, koivut ja
tervalepat seka jos havaitiin lajille sopiva elirpémnisto, jolloin alue kéaytiin systemaattisesti lapi



mahdollisten jalkien ja jatosten [oytamiseksi. Keskiurin osa suunnittelualueen metsista on liito-
on todettu sovelias elinymparisto tai kolopuitajosi itse laji on todettu. Luonnonoloista johtuen
kasveista erityisesti seurattiin mahdollista kangakon(Pulsatilla vernalis) esiintymista alueella.

Maapera- ja valuma-aluehavainnot tehtiin kasvilghkautoituksen yhteydessa vertaamalla tehtyja
maastohavaintoja karttojen ja muiden lahteidewitdt. Maastohavaintojen yhteydessa
kiinnitettiin erityisesti huomiota paitsi aiemmaraankayton vaikutuksiin myés mahdollisiin
tulevan maankayton riskeihin. Havainnot ja mahdetljohtopaatokset (suositukset) on esitetty
raportissa ja suosituksia vastaavat alueet on tixeRarttaliitteisiin.

2. YLEISKUVAUS

Puumala on saarien ja vesireittien kunta. Puumatakusta sijaitsee etelaan tyontyvalla niemella
Koskenselan ja Kukkeistenselan valissa. Puumalamidgiaa luonnehtii kallioperan ruhjeisuus,
joka tekee maisemasta paikoin jyrkkaprofiiliserss@ kalliomaet ja niiden valiset kapeat pitkat suot
tai jarvet vuorottelevat. Puumalan keskusta-alystittéda suurelta osin hietapitoinen harjusora ja
hietapitoinen glasifluviaalinen sedimenttiainekgaasoittaa merkittavasti maisemaprofiilia ja on
mabhdollistanut aikanaan maanviljelyn alueella.

Suunnittelualueella asutus ja kulttuurimaisematiulibiotooppeineen on keskittynyt
Puumalansalmen pohjoisrannalle, aivan niemen karkestyisesti tiiviisti rakennettu on niemen
lansisivu, jonne suurin osa eri toiminnoista kagki{satama, luotisasema, kaupat, huoltamo, uima-
ja venerannat jne). Tehokkaan maankayton vuoksiusta-alueella ei ole enaa todettavissa
luonnontilaisia biotooppeja.

Myds keskusta-alueen ulkopuolella luonnonympamstdnerkittavalla tavalla inmisen
muokkaamaa. Asuminen, peltoviljely, hakkuut, liikkenteollinen toiminta ja soiden ojitus ovat
muuttaneet suunnittelualueen metséa-, suo- ja jfomtba pysyvasti. Koska alkuperaislajisto
suunnittelualueella on karujen olosuhteiden vuokst melko niukkaa, ihmistoiminnan tuloksena
alueen lajisto on monipuolistunut merkittavasti emidisten elinymparistéjen luomisen seka
mukanaan tuomien lajien kautta.

KALLIO- JA MAAPERA

Suunnittelualueen kalliopera on paéaosin graniif@jsuonigneisseja. Kalliopera on lukuisten
ruhjevydhykkeiden kirjoma. Kallioperan ruhjeisuaditaimen maaaineksen niukkuus tuottaa
jyrkkaprofiilista maisemaa, jossa korkeuserot pligesti voivat olla varsin suuria. Mannerjaa on
aikanaan tayttanyt ita-lansi —suuntaiset ruhjeateenlla tai glasifluviaalisella aineksella. Polsjoi
etela —suuntaiset ruhjeet mannerjaa on puolesiafagigianut, jonka vuoksi kalliomakien ja
ruhjevyohykkeiden suuntaisuus on paasaantoisesfpisesta etelaan. Tama nakyy mm. kapeina ja
pitkind, pohjois-eteldsuuntaisina suopainantgotia ovat muodostuneet ruhjevyéhykkeseen
pitkhnomaisten kallioméakien valiin. Osaan ruhjewkiteista on muodostunut kapeita, pitkia jarvia
(esim. Sarkijarvi).



Suunittelualueen jarvien valuma-alueet ovat us@niglaisia, jonka vuoksi veden vaihtuvuus
jarvissa ja lammissa on hidasta. Jos tallainenalkaa esim. ihnmistoiminnan vuoksi rehevaitya,
veden laatu heikkenee nopeasti ja valitettavamusgis pysyvasti. Keskeisia syitd veden laadun
heikkenemiselle suunnittelualueella ovat olleetiz-alueen soiden ojitukset ja peltojen voimakas
lannoittaminen.

LAJISTO

Graniitti on niukkaravinteinen kivilaji, joka rapauw hitaasti. Graniitista muodostuneet maalajit
ovat niinikdan niukkaravinteisia. Maaperan karuékyn myods suunnittelualueen kasvilajistossa:
lajim&arat todettiin varsin maltillisiksi ja samajit toistuivat alueelta toiselle. Lehtomaisten
kasvuymparistojen lajistoa todettiin padasiassa kalttuuribiotoopeilla, joilla maapera on yleensa
keskimaaraista ravinteikkaampaa.

Suoritetussa ymparistdarvioinnissa Kiinnitettiinyesta huomiota alkuperaisluonnon eri tyyppeihin
seké alkuperaiseen kasvilajistoon ja muinaistulaia Inventoinnissa ei todettu erityisen
merkittavia suojeltavia lajeja. Sen sijaan suuetutilueella todettiin useita alkuperaisluonnon
kohteita, joilla oli merkittavia maisemallisia tauita luontoarvoja. N&ain varsinkin karuimmilla
luontotyypeilla kuten karukkokankailla (esim. jéé&hlliometsat). Sahanlahden alueella ja
Lauttakankaanmaella todettiin olevan myods kulttoistoriallista merkitysta (kultturihistoriaaliset
tekijat eivat olleet taman inventoinnin kohteena).

Inventointitulokset on esitelty osa-alueittain k@ion rajattu ekologisin ja maankaytén perusteeella
Kuvauksien yhteydessa on myds annettu osa-aluakehtaiositukset alueen maankaytt6a
ajatellen.

3. OSA-ALUEET

Osa-alueet on rajattu kartoille 1.- 6. (LHITTEET)maisin piste-pilkkuviiva -rajauksin. Kartan osa-
alue numerointi vastaa sisallysluettelon numergante

3.1. Keskusta, Puumalansalmen sillan itapuoli (iskt, osa-alue 3.1.)

Puumalan keskusta on laaja kallioniemi ruhjelaaksamoisreunassa. Niemen karkiosa on
hietapitoisten sedimenttien peittdma ja on olletanin peltoina. Siella taalla kalliokumpareet
puhkaisevat sedimenttipatjan lisaten maisemaljessekologista monimuotoisuutta alueella.
Rantavythyke on aaltojen huuhtomaa kalliokkoa yékkia. Itdrannan puolella rannat ovat
enemmin sorarantoja. Suuri osa rannnoista todégisvittomiksi ja todettu lajisto indikoi
oligotrofista vetta. Lievaa rehevditymista oli ttideissa sellaisissa lahdelmissa, joissa oli pysyva
asutus puutarhoineen (mm. jarviruo’on runsastumistiziseen kayttéon varattua rantaa on
alueella varsin vahan, vaikka alue on aivan kurdkltksessa. (Kuva 3.).

Keskusta-alue satamasta itdan on tiiviisti rakenaditajama-aluetta, jossa alkuperaisbiotooppeja
tapaa vain pienina saarekkeina lahinna rantavydsgséa. Ihmistoiminnan vaikutuksesta
kalliokumpareiden alustat ja notkelmat ovat rehgariet voimakkaasti, ja ndissa paikoissa on
todettavissa seka puutarhalajistoa ja joutomaidgstda etté tavanomaista kangasmetsien lehtojen



lajistoa. Alueen kalliokedot ja hietamaiden kedeitatulokaslajien valtaamia, alkuperaislajisto
todettiin tavanomaiseksi ja monin paikoin lahesdwan tulokaslajien syrjayttamaksi. Tyypillisia
ketojen tulokaslajeja olivat mm. angervot, hopekkiga tarhatyrakki. Yhdella kadunvarsikedolla
todettiin tummatulikukka@Vverbascum nigrum) ja ukontulikukkagVerbascum thapsus), jotka ovat
muinaistulokkaita. Rauhoitettuja tai uhanalaisiakiajeja alueella ei todettu.

Myds lintulajisto indikoi kulttuuribiotooppeja, &l alueella todettiin pesivand mm. varpunen
(passer domesticus), pulu(Columba livia), viherpeippdCarduelis chloris) ja tervapaaskyApus
apus). Niemen karjessa, sairaalan lansipuolella olevaasarhassa todettiin myos viitakerttusen
(Acrocephalus dumetorum) reviiri. Rantojen lajisto todettiin tavanomaiseksurten, karujen vesien
lajistoksi (mm. rantasipi, kalalokki, kalatiira, starakki). Uhanalaisia lintulajeja alueella ei tthde

Suositus. Suunnittelualueella ei todettu rauhoitettuja taanalaisia kasvilajeja, uhanalaisia
lintulajeja tai uhanalaisille lajeille soveltuvidrgymparistdja. Alueella ei mydskaéan todettu
arvokkaita luontokohteita tai muita merkittavia moarvoja, jotka tulisi erityisesti ottaa huomioon
alueen maankayttéd suunniteltaessa.

3.2. Keskusta, Puumalansalmen sillan lansipuolrifgd.., osa-alue 3.2.)

Puumalansalmen sillan lansipuolelta pohjoiseen aiimarannalle asti maankaytdssa korostuu
rantojen julkinen kaytto: satama, luotsiasema, xemeat, kesateatteri jne.. Koko ranta-alue on
rakennettu. Liiketilojen rakentaminen on keskittyagitaman ymparille seka lansirinteen
ylareunaan, Vanhan Puumalantien varteen. Pienteeapuutarhoineen painottuvat puolestaan
pohjoisemmas Pappilan alueelle.

Lansirinne on hietapitoista sedimenttimaata, avakalon havaittavissa vain vahan. Pappilaan pain
mentdessa alueen profiili loivenee ja sedimenttieipeittavyys kasvaa. Rantavyohyke on
kivisempéaa ja paikoin kallioista, mutta lahdelmaabhietapohjaisia samoin Koskenselkaan
laskevat purot ja ojat. Koko alue Vanhasta Puuntigsid rantaan on tiiviisti rakennettua eikéa
alkuperéisbiotooppeja todettu. Alkuperaisbitooppaistoa on todettavissa vain laskuojien ja
purojen varsilla. Sen perusteella nykyiset ran@emnetut alueet ovat monin paikoin olleet
rehevaa tervaleppakorpea ja rinnealue lehtomasstgdsta tai tuoretta kangasta.

. e s e

Kuva 1. Puumalahkeskustaajaman rannat ovafuva 2. Rantojen luonto- ja virkistysarvoa ei
paaasiassa hietapitoisia sorarantoja. ole taysin ymmarretty. Kuva uimarannalta.



Alueen kasvilajisto, niin alkuperdislajisto kuirdkaslajistokin, todettiin monipuoliseksi, mutta
tavanomaiseksi. Rantavesien lgjisto indikoi oligbsta vetta, mutta lahdelmissa ja laskuojien ja
purojen suulla kasvilajisto indikoi rehevoitymigtdtuen keskusta-alueelta tulevien pintavesien
ravinteisuudesta. Rannan laheisyydessa mm. nokkameallannut paikoin alaa. Alueen
kasvilajisto todettiin tavanomaiseksi, rauhoiteittgi uhanalaisia lajeja ei todettu. Alueen
lintulajisto todettiin tavanomaiseksi suurten reésien ja kulttuuribiotooppien lajistoksi.
Uhanalaisia lintulajeja ei todettu.

Suositus. Suunnittelualueella ei todettu rauhoitettuja teanalaisia kasvilajeja, uhanalaisia
lintulajeja tai uhanalaisille lajeille soveltuviirgymparistoja. Alueella ei mydskaan todettu
arvokkaita luontokohteita, jotka tulisi erityisesttaa huomioon alueen maankayttéa
suunniteltaessa.

Rantavyohyketta kaytetaan yleisesti varastonarjevgohyke on roskaantunut (esim. vene- ja
uimarannat, Kuva 2.). Alue tulisi siistid ja roskajatteet kasitella jatelain vaatimalla tavalla.
Rantavythykkeen puistomaisuutta voisi lisdta ho#terja siistimalla puskettuneita ja
rehevdityneita alueita ja muuttamalla aluetta umstisemmaksi.

3.3. Sappulanlahti —-Hevossaaren alue (Kartta &-aoge 3.3.)

Sappulanlahdesta Hevossaareen rantavyohyke asttirakennettu. Alueen rantavythykkeessa on
taloja ja vapaa-ajan asuntoja. Metsaalueet kauean@anmasta ovat intensiivisen metsatalouden
piirissa ja metsassa risteilee kunto- ja retkeilkpa. Lahella Lietvedentietd on vanhoja viljely&si
jotka ovat pikkuhiljaa puskettuneet.

Hevossaaren ja mantereen valinen salmi on maatumpieen. Hevossaaren pohjoispuolen lahti on
paaosin rakentamatta. Lahti on dys-oligotrofinenslkavetisyys johtuu mm. Vehkolammesta
lahdelle johdetusta ojasta seka lahden luoteispugleetuista korvista, joista vedet johdetaan
lahdelle. Sappulanlahteen johtava oja kerda vetainsélLietvedentieltd ja keskustaajamasta asti,
jonka vuoksi Sappulanlahden vesi on varsin ruskeaavinteista. Lahden perukan kasvillisuus
indikoi lievaa rehevoityneisyytta. Sappulanlahdessaiimaranta (Kuva 4.).

Sappulanlahden ja Hevossaaren takana oleva metsimpagiosin kallioista, hietapitoisen maa-
aineksen peittdmaa mantykangasta (MT). Puusto lEume40-50-vuotiasta, paikoin hieman
vanhempaa. Alueella on kuntopolkuja ja ulkolurgittélevossaren luoteispuolen hietaiset
rinnemaat ovat rehevampia ja osin lehtipuuvaltaisgsia (OMaT, AthFT), jotka on ojitettu ja
harvennushakattu. Puusto talla alueella on kookasitta kolopouita todettiin vain muutamia.
Tasta osasta etsittiin erityisesti merkkeja liitenan oleskelusta alueella. Lajia tai merkkejanlaji
oleskelusta alueella ei kuitenkaan todettu.

Lahella Lietvedentieta on laaja hietamaakangasajosintykankaan (MT) hidas sukkessio on
johtamassa kosteimmilla paikoilla kohti varpuraraelueen metsia on kuitenkin hakattu, aluetta
on ojitettu ja alueella on hylattyj&, puskettungigdtoja, jonka vuoksi sukkessio on pysahtynyt.
Ihmisen vaikutuksesta johtuen kangasmaan kasvdapis monipuolinen. Kokonaisuudessaan
lajisto todettiin kuitenkin tavanomaiseksi kangatsien ja kultuuribiotooppien lajien sekoitukseksi.



Sappulanlahden — Hevossaaren alueen kasvi- jadjisto todettiin tavanomaiseksi dys-
oligotrofisten ja oligotrofisten vesien seka kangassien lajistoksi. Kasvilajistossa todettiin
runsaasti kulttuuriymparistojen lajistoa ihnmistamman vaikutuksesta johtuen.

y

Kuva 3. Kekustan itarannoilla vapaita rantoja dduva 4. Sappulanlahden veden laatua heikentaa
vahan. Kuva sairaalan rannasta. aina Lietvedentielta asti lahteen vedetty oja,

joka tulee kuvan takaosan rantaan.

Suositus. Suunnittelualueella ei todettu rauhoitettuja teanalaisia kasvilajeja, uhanalaisia
lintulajeja tai uhanalaisille lajeille soveltuviargymparistoja.

Sappulanlahden itdrannan kallioinen ja kapea ni&ér&npienine luotoineen on maisemallisesti
merkittava, jonka vuoksi se tulisi jatta nykytilaan Hevossaaren eteldpuolella on pienia luotoja,
jotka tulee pienialaisina (alle 2ha) jattaa nylagihsa. Sappulanlahden alueella tulee rakentaa ja
toimia niin, etta uimarannan veden laatu sailyydna. Lahteen johdettuihin ojiin tulisi rakentaa
laskeutusaltaat lahden ravinnerasituksen vahentdmijkoska lahdella on yleinen uimaranta.

3.4. Keskusta, Pappilantie-Hiekkarannantien alustt 2., osa-alue 3.4.)

Vanha Puumalantien lansipuolen rinne Pappilantidstéikarannantiehen laskee loivasti
Koskenselan rantaan. Alueen maapera koostuu hiesipia sedimenteista, kallioita alueella on
vahan — lahinna rantavyohykkeessa. Koskenseldkeleat purot ja ojat ovat hietapohjaisia, samoin
rantavyohykkeen pienet lahdelmat.

Alue on pientaloaluetta, alkuperaisbiotooppejaditysyt vain eraiden Koskenselélle laskevien
purojen varsilla rannan laheisyydessa. Rantavydésklbiotooppeja on muokattu vuosien kuluessa
asukkaiden toimesta (mm. nurmikoita, vene- ja uimtoj), jonka vuoksi suurinta osaa
rantavyohykkeesta voi luonnehtia erilaisiksi kuitbiotoopeiksi. Sailyneet biotoopit ovat
tervaleppakorpia, mutta niissakin oli todettavigsagon tulokaslajeja, mm. jattipalsanianpatiens
glandulifera). Alueen kasvilajisto todettiin monipuoliseksi, rautavanomaiseksi. Vesikasvit
indikoivat oligotrofista vetta, lahdelmien ja purtaskukohtien kasvilajisto indikoi selvaa
rehevoitymista. Syynéa lienee puroihin pientalodtaguleva ravinnerasitus.



Alueen lintulajisto todettiin tavanomaiseksi oligafisten vesien ja kulttuuribiotooppien lajistoksi.
Sinitiaisten ja viherpeippojen runsaus viitannagsaaseen talviruokintaan keskusta-alueella.
Pappilantie 10:n pihassa todettiin k&enpiidmx torquila) reviiri. Laji on NT-laji.

Louhelantien ali Koskenseléan rantaa johtava pusitiaympéaroiva tervaleppakorpi on lajistollisesti
monipuolinen ja edustava nayte alueen alkuperaspéista. Tervaleppékorvessa todettiin mm.
nayttava kangaskortekasvugkgui setum hyemale) (Kuva 5.). Tervaleppékorven puusto on iakasta.
Alueelle on levinnyt myds tulokaslajeja

Suositus. Suunnittelualueella ei todettu rauhoitettuja taaalaisia kasvilajeja tai uhanalaisia
lintulajeja. Alueella todettu kaenpiian reviiri (N&ji) oli pihapiirissa. Louhelantien tervaleppagor
on luontotyyppinéa edustava ja lajistollisesti mampnen. Tervaleppékorven lapi virtaava puro on
Metsélain tarkoittama pienvesi. Puro ja sitd ympérdorpi tulisi jattad naista syista nykytilaansa,
vaikka korpi ei olekaan aivan luonnontilainen.

Kuva 5. Tervaleppaorpea Loelantien ja rnnais;s«'ﬂil Korvessa todettiin laaja
kangaskortekasvus{&quisetum hyemale). Korven poikki on vedetty sdhkdlinja.
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Kuoreksenmaen ja lahiympariston kasvi- ja lintaitodettiin tavanomaiseksi kangasmetisen ja
oligotrofisten vesien lajistoksi. Kangasvuokkoaetsinndista huolimatta todettu, vaikka
Kuoreksenmaen etelé- ja lansirinne nayttaisi savah lajin kasvupaikaksi. Ko. alueilta todettiin
mm. y6vilkka(Goodyera repens) ja haransiimgHypochaeris maculata).

Suositus. Suunnittelualueella ei todettu rauhoitettuja taanalaisia kasvilajeja, uhanalaisia
lintulajeja tai uhanalaisille lajeille soveltuvidreymparist6ja. Kuoreksenniemi ja Lotjalahden
eteldpuolen kalliojyrkdnne Kuoreksenméen rannagaarnaisemallisesti merkittavia, jonka vuoksi
ne tulisi jattaa nykytilaansa.

4. YHTEENVETO

Suunnittelualueellta ei todettu rauhoitettuja kkgeja eikd uhanalaisia kasvi- tai lintulajejalpoi
olisi merkitystéa alueen maankaytdn suunnitteluadsaat kallioméaet seka Sahnalahden
siirtolohkareet ovat maisemallisesti merkittdv@nka vuoksi ne tulisi jattad nykytilaansa.
Kalliomaet ovat myods Metsalain tarkoittamia karef@mympraistoja. Varovainen metsanhoito
makien lakialueilla on mahdollista. Samoin eraammet ja pienet saaret todettiin maisemallisesti
merkittaviksi. Keskustaajamassa todettiin Metsélarkoittama pienvesi ja Pappilanlahti todettiin
luonnon muotoisuudeltaan merkittavaksi. Sahanlaladies ja Lauttakankaanmaki ovat myos
historiallisesti merkittavia (Muinaismuistolaki).

Suunnittelualueen erityispiirteena todettiin pientesien rehevoéityminen (Mesiainen, Hepolampi,
Vehkolampi, Lostijarvi ja Sarkijarvi), joka on hektanyt naiden vesien tilaa. Syyna ovat soiden
ojitus sekéa aiempi peltoviljely, jotka ovat rehet@mneet pienvesiea ja lisdnneet pienvesien
humuskuormitusta. lostijarven rehevoitymiseen saatlla myods syyna suljetun kaatopaikan
ravinnevalumat. Erityisesti ravinnepééstoja pitpigkia rajoittamaan naihin vesiin.

Tampereella 6.10. 2011

Jouko Sipari
FM, biologi

Jouko Sipari Tmi
Katajikonkatu 1 F 19
33820 Tampere

p. 040-7044750
jouko.sipari@saunalahti.fi
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